COMISION ARBITRAL
CONVENIO MULTILATERAL
DEL 18.8.77

BUENOS AIRES, 17 de febrero de 2016

RESOLUCION C.A. N° 7/2016

VISTO: el Expte. C. M. N° 1318/2015 “Petersen Thiele & Cruz S.A. de
Construcciones y Mandatos c/Municipalidad de Vicente Ldépez, Provincia de Buenos
Aires”, por el cual la firma de referencia promueve la accion prevista por el art. 24 inc.
b) del Convenio Multilateral contra la Resolucion N° 121/2015 dictada por el fisco
referido; vy,

CONSIDERANDO:

Que la presentacion se ha realizado cumplimentando las exigencias legales y
reglamentarias en lo que hace a su aspecto formal, motivo por el cual corresponde su
tratamiento.

Que la accionante sefiala que el municipio en la resolucién atacada, aplica lo
dispuesto por el articulo 35, tercer parrafo, del Convenio Multilateral. De esta manera,
se soslaya que por la actividad de construccién que desarrolla la firma, resulta de
aplicacion el Régimen Especial del articulo 6° del Convenio Multilateral, pretendiendo
el Municipio atribuirse el 100% de la base imponible de la TISH por ser el Unico
municipio con local o establecimiento debidamente habilitado en la jurisdiccion de la
Provincia de Buenos Aires.

Que Petersen es una sociedad cuya administracion se encuentra ubicada en la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires y en los periodos en cuestion, se realizaron obras en
la Provincia de Buenos Aires. Que siguiendo lo establecido en el articulo 6° del C.M.,
tributd el 90% de los ingresos obtenidos por la actividad de construccion a los
municipios donde desarrollé efectivamente las obras, mientras que el 10% restante le
corresponde a la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, por ser el lugar de asiento de su
administracion. Que en los periodos en cuestidn, se realizaron obras en la Provincia de
Buenos Aires, citando a titulo ejemplificativo el Municipio de La Matanza (obra Ruta
nacional Nro. 3), tal como se acredita con la documentacion que se acompafa al
presente.

Que la exclusiva vinculacion que Petersen tiene con la Municipalidad de Vicente
Lopez es el unico inmueble habilitado que posee en la Provincia de Buenos Aires y que
el mismo es utilizado Unica y exclusivamente como depdsito. En el mencionado
municipio no ejerce ningun tipo de actividad comercial o industrial o de prestacion de
servicios a terceros y que por ese depdsito ha abonado la tasa municipal
correspondiente. Ante ello, se podra advertir claramente que en relacion al Municipio de
Vicente Lopez no se configuran los dos supuestos considerados por el Régimen
Especial del articulo 6° del C.M.: no se encuentra radicada la sede de administracion de
Petersen ni tampoco se han desarrollado obras de construccién en su ejido.

Que acompafia prueba documental y hace reserva del caso federal.
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Que en respuesta al traslado corrido, la Municipalidad de Vicente LOpez
manifiesta que la firma Petersen realiza actividades comerciales, en el ambito del
Partido de Vicente LOpez, donde tiene radicado un deposito de materiales para la
construccion.

Que la empresa es sujeto del Convenio Multilateral y las partes en conflicto
coinciden en que la empresa no cuenta con otras habilitaciones en el dmbito de
Provincia de Buenos Aires.

Que resulta de aplicacion el tercer parrafo del articulo 35 del Convenio
Multilateral, por lo que entiende es erroneo pretender extraer de la base imponible una
importante porcion de ingresos y gastos, que por la armonica interpretacion de la
Ordenanza Fiscal, las Ordenanzas Fiscales de los otros municipios involucrados vy el
articulo 35 del Convenio Multilateral, en su tercer parrafo, deben atribuirse y
distribuirse entre los municipios en los que el contribuyente posea la correspondiente
habilitacion.

Que ofrece prueba documental, copia del legajo de inspeccidon, hace reserva del
caso federal.

Que puesta al analisis de esta causa, esta Comisién observa que la controversia
estd dada por el criterio que aplica el Municipio de Vicente Lopez para la atribucion de
los ingresos del contribuyente, respecto de la Tasa por Inspeccion de Seguridad e
Higiene, en los periodos 2/2013 a 2/2014 incluidos en la determinacion.

Que de los antecedentes que obran en autos, surge que Petersen tiene local
habilitado en el &mbito del Partido de Vicente Lépez para un depdsito de materiales
para la construccion. Se desprende también de las actuaciones que la firma desarrolla
actividades en otros municipios de la Provincia de Buenos Aires, habiendo aportado
contratos para la ejecucién de obras en distintos Municipios de la Provincia de Buenos
Aires. La sede de la empresa se encuentra ubicada en la Ciudad de Buenos Aires.

Que en el caso es de aplicacion el segundo parrafo del articulo 35 del Convenio
Multilateral. Que también lo es el articulo 66 del Anexo a la Resolucién General N°
2/2014 de la Comision Arbitral que establece que “...en la aplicacion del articulo 35
para la distribucion de la base imponible intermunicipal, se aplicaran las disposiciones
del régimen general o especial segin corresponda, conforme las actividades
desarrolladas por el contribuyente”.

Que de las actuaciones administrativas surge que en el Municipio de Vicente
Lopez la firma no ha ejecutado obra alguna que justifique la apropiacion de base
imponible vinculada con el ejercicio de dicha actividad, tampoco tiene la sede a la que
se refiere el articulo 6° del Convenio.

Que de esta manera, no corresponde atribucion alguna al Municipio de Vicente
Lopez en concepto de Tasa por Inspeccion de Seguridad e Higiene.

Que el presente decisorio ha sido adoptado con fecha 25 de noviembre de 2015,
oportunidad en que sesionara la Comision Arbitral.
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Que la Asesoria ha tomado la intervencion que le compete.
Por ello,

LA COMISION ARBITRAL
Convenio Multilateral del 18/8/77
Resuelve:

Articulo 1°.- Hacer lugar a la accion interpuesta por Petersen Thiele & Cruz S.A. contra
la Resolucion N° 121/2015 dictada por la Municipalidad de Vicente Lépez, Provincia
de Buenos Aires, por los fundamentos expuestos en los considerandos de la presente.

Articulo 2°.- Notifiquese a las partes y comuniquese a las demas Jurisdicciones
adheridas.

ENRIQUE O. PACHECO ROBERTO JOSE ARIAS
PROSECRETARIO PRESIDENTE



